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Esteban Masclans, estudioso de la historia del psicoanalisis, procura relatarnos aqui los ocultos recelos,
temores y ambiciones que tensionaron los inicios del psicoanalisis hasta su disgregacion en diversas escuelas.
Asimismo se nos sugieren los inmensurables costos y fracasos implicitos en la ruptura. En este proceso
no primaron tanto las diferencias tedricas (como se nos ha hecho creer) cuanto irresistibles sentimientos
regresivos, que arrastraron consigo toda una Causa. Ciertamente seria de dudar si alguna vez el psicoanalisis
ha vuelto a alcanzar esos niveles de animo creativo y aventurado que supo tener en los tiempos previos al
cisma...

APRINCIPIOS DEL SIGLO XX

La llegada del siglo XX, dicen que fue convulsa, que la cultura se agitd y el saber entr6 en campos que
no le eran propios. La comprension del hombre no podia ser a partir de las palabras expresadas con cuidado
y orden. La verdad aparecia en las intenciones ocultas, el inconsciente.

Cuando en 1900 aparecia la “Interpretacidn de los suefios”; moria Nietzsche, enloquecido, absolutamente
derrotado en la lucha para liberar al hombre de sus temores, su debilidad, su compasion.

Unas ideas se abrian paso entre el pensamiento. No hacia demasiado que la psiquiatria habia empezado a
sospechar que en toda locura, en cualquier delirio, podia existir un orden, mas alla de las simples palabras,
donde el significado estaba muy por encima del significante, donde la plenitud de la palabra desbordaba al
hombre, donde el discurso no pertenecia a una simple fantasia de dominio que los filésofos habian llamado
“Yo”.

El problema del siglo XX, en sus albores, era la mente, la locura de los hombres que, cuando no
podian sostenerse en su imagen, rompian en pedazos su personalidad ante el miedo y el asombro de sus
contemporaneos. Las mujeres sufrian calladamente, reprimiendo sus desvarios y dejando ir sus fantasias y
los traumas a que les habia sometido la realidad, en consultas, balnearios, terapias magnéticas...

Por primera vez, el pensamiento surgia de la realidad més cruda, de los secretos tras las puertas de casas
respetables; del sufrimiento de nifios sometidos a perversiones adultas. Ante la imposibilidad de poner a
la locura en su justo lugar, como habian intentado los humanistas del Renacimiento, habia surgido una
tendencia que iba a procurar comprender, acaso interpretar, los laberintos de las palabras sueltas, de los
delirios.

Freud habia comprendido que los suefios tenian un significado, lejos de ser un residuo del pensamiento
despierto. Sabia perfectamente que las palabras mantenian, lejos de si, justamente su significacion contraria.
Habia comprendido que la verdad surge de una equivocacion. Prometia desmontar todo lo escrito sobre
el hombre, para ponerlo ante una nueva luz que indagaria hasta el rincon méas exotico de la verdad. Este
cientifico extremadamente culto, estaba interesado en comprender la proteccion del amor propio o la “estima
de si mismo”, llevada a cabo por unos mecanismos muy precisos, que mantenian la vigilancia de toda palabra
surgida, para adecuarla a sus intereses, Freud llamo a esto “resistencia”, y a la organizacion narcisista
“inconsciente”. En este punto se iniciaba una revolucion que iba a seguir indagando en los fendmenos



linguisticos (actos fallidos, chistes, etc...) para dar una estructura completa y exacta del pensamiento humano.

No cabe duda de que Freud fue un cerebro privilegiado, un superdotado en cuanto a su capacidad de
observacion, capaz de entender algunos fendmenos que antes pasaron inadvertidos. Pero sin duda, lo méas
notable de Freud era su capacidad de comunicar las cosas, su magnifico estilo literario. La carta que dirigio
a Martha Bernays el 16-1X-1883 (contaba con 27 afos), acerca del suicidio de uno de sus compareros
(Weiss), muestra la facilidad para describir, la percepcion de los detalles. En si, tal vez escribia lo mas
concreto hasta ese momento sobre narcisismo: ...” Estimo que el reconocimiento de haber experimentado
un grave fracaso, la célera por su pasion rechazada, la ira por haber renunciado a su carrera cientifica y
a su entera fortuna, para lograr solo una desgracia doméstica y, quiza, también la contrariedad de verse
privado de la dote prometida y, ademas, su incapacidad para enfrentarse con el mundo y confesarlo todo...
Tales circunstancias bien hubieran podido llevar a este hombre ilimitadamente vano (a lo que se afiadia
su tendencia a sufrir graves alteraciones emocionales) a la desesperacion, después de una serie de escenas
que le habrian aclarado la situacion. Muri6 de la suma de sus caracteristicas, de su patoldégico amor a si
mismo...-”

DOS GENIOS SE ENCUENTRAN:

Una de las defensas mas inteligentes que se habian hecho de las ideas de Freud, la habia firmado un
brillante psiquiatra del Burholzli. Este joven ambicioso, valiente, atrevido en sus ideas y verdaderamente
poseido del espiritu de la ciencia, era Carl Gustav Jung. Entre sus experimentos de asociacion de palabras y
algunas ideas freudianas, habia encontrado algunos puntos de coincidencia que le llevaron a interesarse por
el Profesor vienés. Se iniciaba una colaboracion, mas que una amistad, en la que podian caber un amplio
abanico de ideas.

La primera carta que Freud envié como respuesta a la de Jung, el 11 de abril de 1906, ya contenia una
amenaza implicita o inconsciente, del profesor al advenedizo:

“Confio plenamente en que tendra numerosas oportunidades mas de estar de acuerdo conmigo y por mi
parte, también me complacera que me corrija...”

Pero sabemos que Freud no era amante de correcciones, y sus relaciones anteriores siempre habian tenido
el sello de su autoridad que necesitaba un espejo donde proyectar sus ideas y que estas fuesen aceptadas
casi sin discusiéon. Con Jung empezaba mal. Habia confundido el entusiasmo del suizo hacia él, con una
sumision ideoldgica.

Jung, sin perder su fidelidad a las ideas que habia aceptado, ya por si solo, en el origen de su relacién
con Freud, vio también la necesidad de hacer una aportacion critica a las ideas de éste, dirigidas a mejorar
y sobre todo ampliar los horizontes de cada uno de los descubrimientos. No tuvo ocasion de ir mas lejos
junto a Freud, a pesar de que algunas de las ideas del Profesor estaban entonces a un paso de las intuiciones
de Jung:

“(Aschaffenburg)... no muestra comprension alguna por el simbolismo, de cuya importancia le podrian
ilustrar filologos y folkloristas, si es que no quiere aceptar lo que yo ensefio al respecto”

De todos modos, la relacion fue avanzando, como en la mas clara de las transferencias, dependiendo de
la simpatia que se profesaban. Mientras Freud estuvo seguro de la obediencia de Jung, las cosas marchaban
bien, llegandole a llamar en un tiempo relativamente corto: “Querido amigo y heredero”(Freud a Jung, 15-
10-1908).

La llegada de Sandor Ferenczi enredd un poco mas las cosas.

A principios de 1908 habia entrado en escena un neuropsiquiatra, de amplisima experiencia clinica y que
ademas colaboraba regularmente en los tribunales como forense; Sdndor Ferenczi habia escrito a Freud para
pedirle ayuda a fin de exponer los conceptos psicoanaliticos con rigor. De todos modos conocia la obra de
Freud y Breuer desde 1893y la lista de sus obras era importante y mostraba su espiritu inquieto: “Conciencia
y desarrollo” (1900); “Homosexualidad femenina” (1902), “El valor terapéutico de la hipnosis” (1904),
“Sobre la neurastenia” (1905), “Los estados sexuales intermedios” (1905)... Ademas conocia perfectamente



los experimentos de Jung acerca de los métodos asociativos cronometrados. El encuentro result6 un flechazo.

Jones nos cuenta a su pesar que “Freud se entusiasmo tanto con Ferenczi, que pasaron las vacaciones
juntos, cosa absolutamente inusual en el Profesor”. La relacion empez6 con menos correspondencia que con
Jung, para dar un despegue, a partir de 1909, llegando a més de 1.250 cartas, de las que Jones decia que “de
largo eran las mas intimas que hubiera escrito Freud a nadie”.

El 1909 fue el “afio Ferenczi”. Un cimulo de circunstancias pusieron al hiingaro en el punto central del
Movimiento. Su disposicion a luchar por la Causa, ademas de la relacion filial que establecié con Freud,
le llevaron a permanecer muy atento a todo lo que se referia al deseo de Freud. Esta situacion le hizo ver a
Jung como un “hermano” hostil.

Ferenczi era tan sincero que no podia evitar que su reticencia aflorase por todas partes. La correspondencia
de Ferenczi con Freud esté plagada de alusiones concretas y otras fallidas, que muestran la competencia que
estableci6 con Jung. Esta situacion no incomodaba demasiado al suizo, pero sin embargo estaba llevando
a Freud a una linea que ya no tenia nada que ver con la que habian iniciado. La tercera edicion de la
“Psicopatologia de la vida cotidiana”, aparecida en 1910 pero preparada y reformada en 1909, cuenta con
un gran numero de alusiones y colaboraciones de Ferenczi, en contraste con Jung, que no aparecia ni en una
sola cita de esta edicion.

1909 fue también el afio del viaje a América; momento en que por primera vez se reunian fisicamente
los tres genios. Este viaje resulté un éxito para los intereses de Freud. El psicoanalisis salia de sus fronteras
europeas para llegar a una tierra de promisién. América era tierra fértil para sus ideas y la presencia de Jung
mejoraba su imagen de forma notable. El psicoanalisis dejaba de ser un asunto de judios marginales. Pero
también tuvo algun inconveniente para las relaciones personales de los tres.

Por una parte Freud mostro una cierta hostilidad hacia Jung, protagonizando antes de embarcar, en
Bremen, un episodio de “desmayo”, parecido a otro que habia sufrido en relacién a Fliess.

Todo habia empezado tiempo atras; una antigua paciente y alumna de Jung se habia dirigido por carta a
Freud. Las dos primeras misivas eran un poco desviadas pero se referian a la vida intima de su heredero. Esta
paciente se habia enamorado de su terapeuta, que no habia manejado bien las cosas. Fue en el caso Spielrein
(1909), cuando Freud comprendié que no podria domefiar a Jung, que no iba a ser su hijo docil. Si no podia
dominarle ahora, llegaria un momento en que el asesinato del padre se mostraria en las divergencias de la
teoria. Esto molesto tanto al Profesor que, vale decir que a partir de este momento termino toda relacion
amistosa y casi todo lo que vino después fue tan solo fingimiento.

Freud calld, ni tan s6lo se lo contd a Ferenczi en sus cartas, pero a la vez fue incapaz de volver a mirar a
Jung como antes. La paciente le habia explicado algunas cosas escandalosas, tal vez no todas ciertas, pero
suficiente para sembrar la inquietud en su animo. Seguramente todo este asunto fue motivo de conversacion
entre los dos, pero el Profesor afectaba una severa postura paternalista. Jung se sentia molesto y en su
interior se fraguaba una rebeldia a punto de estallar.

La ocasion de que todo empezara a desmoronarse la pusieron las famosas conferencias de la Universidad
de Clark, en Worcester. La verdad es que Jung era tan esperado como Freud y el publico le agasajé tanto
como al maestro. Por su parte, segin el mismo nos lo relata afios después, Freud pased cada mafiana con
Ferenczi, antes de las conferencias y de hecho era el hingaro el que le inspiraba los temas que después
abordaria ante el auditorio. Es de suponer que en 1909 las relaciones de Jung y Freud pasaron un momento
de frialdad.

Del regreso de América hay dos detalles que como minimos son inquietantes: la carta de Freud a Jung,
el 11 de noviembre de 1909, nos muestra un lapsus en que Freud se queja de los vieneses a los que quisiera
“golpearles a todos en un mismo trasero”, pero comete un fallido imponente y dice “golpearle”. Freud
mostraba muchas cosas en este desliz.

En la carta que dirige a Jung inmediatamente después, adopta un tono tan conciliador que parece ser
el inventor de las posteriores teorias de Jung: “Sus estudios mitolégicos son un recreo para mi. Mucho de
lo que dice me resulta completamente nuevo, por ejemplo: la representacion del deseo dirigido hacia la



madre, la concepcion de la autocastracion de los sacerdotes como un castigo por ello. Todo esto clama por
ser reconocido y mientras no podamos contar con gente de la especialidad hemos de hacerlo por nosotros
mismos...”.

La segunda cuestion, aun mas extrafia, la encontramos en la carta que dirige a Jung el 2 de diciembre de
1909. Aqui le comenta una especie de sesion analitica con Ferenczi: “una pequefia variacion me la aporto
la consulta en Budapest, en la que pude volver a ver a Ferenczi y aprender algunas cosas a su respecto. Me
ha complacido notar lo bien que se orienta en un caso dificil, la cantidad cobrada fue muy ventajosa para el
complejo sobre el cual, por motivos de infancia, menos poder ejerzo y no menos bien me sento la ocasion
de corregir un juicio y una preocupacion a él referidos...”

Esta carta, a mi entender, contiene dos provocaciones para Jung. Primero el comentario de lo “bien
que se orienta Ferenczi en un caso dificil”, como si de ello se pudiera desprender algin reproche. Por otra
parte, si es que de esto podemos entender que Freud se sometié a una sesién analitica con Ferenczi, no es
facil que a Jung le pareciese bien, sobre todo en tanto que Freud no habia sido analizado por nadie hasta
entonces. Debo sefialar que esta sesidén no aparece en ninguna biografia de las que yo conozco. Es mas, en
la correspondencia Freud-Ferenczi, en los mismos dias en que Freud comenta esto a Jung, no aparece ni la
mas minima alusion de una estancia de Freud en Budapest, menos aln de una sesion analitica.

De una forma u otra, Freud estaba acabando su relacién con Jung de forma unilateral. A raiz del
escandalo que podia ser Sabina Spielrein si el caso veia la luz publica, la situacién era incomoda. Ademas,
Freud tenia a Ferenczi, cada vez mas afianzado como un seguidor humilde y no demasiado ambicioso.
Incluso permitia al Profesor que le “robara” las ideas en pos de la Causa. A final de afio, la publicacion
de “Transferencia e Introyeccion”, verdadera obra maestra, vino a redondear la magnifica situaciéon de
Ferenczi y el reconocimiento de su calidad.

1910, EL PRESIDENTE DE LA ASOCIACION PSICOANALITICA INTERNACIONAL:

El segundo Congreso de la Asociacion, se planeaba en un momento de éxito. Ya no era una reunion
de amigos como el de Salzburgo. La dimension del anélisis pedia, al entender de Freud y de su escudero
Ferenczi, una organizacion estable y solida que mantuviese el orden en cuanto a la teoria y la técnica.
Sin el apoyo de la escuela suiza, la teoria psicoanalitica dificilmente entraria en las grandes esferas de la
psiquiatria europea. Freud consideraba en poco a sus vieneses, Yy su insistencia, junto con la ambivalente
posicion de Ferenczi al respecto, llevaron a Jung a la presidencia.

Los primeros buenos deseos del afio se los llevd Ferenczi, al que Freud escribia en plena nochevieja. En
esta carta ya le preguntaba su opinion acerca de la creacion de una asociacion, “mas seria”, y de lo mismo
decia haber escrito, “unas palabras” a Jung. En verdad las cosas habian empeorado desde el viaje a América.
Ferenczi sin salirse de su estricto papel de hermano menor escribe el dia siguiente e Jung para comentar
asuntos acerca de la promocion del Congreso.

Pocos dias después Ferenczi visitaa Freud en Viena. Freud le promete que, “si trae usted aqui su depresion,
no la llevara de vuelta”. Mantienen una conversacion absolutamente optimista y visionaria acerca de muchos
temas, y sin duda se habla de Jung, -sin que Freud rompa el secreto de lo que sabe-, y tras esta visita Ferenczi
escribe a Freud una carta plagada de referencias inconscientes hacia Jung. Por una parte desearia estar en
su lugar de heredero, para eso no duda en fantasear tanto como es posible en lenguaje del inconsciente:
hace alusiones a un joven {jung} luchador pero, “igualmente muy pretencioso”. Merece la pena anotar que
al final de la carta Ferenczi plasma por escrito un acto fallido, el asombroso parrafo dice asi: “Creo haber
reclutado un nuevo miembro, bastante valioso para nuestra causa, en la persona de un joven estudiante. Se
Ilama {EI nombre se me olvida durante un instante, jse llama Vajda!. Este era también el nombre de un
cufiado mio que murid joven, un abogado que dejo a mi hermana con tres hijos, completamente sin recursos.
Al mismo tiempo tengo el recuerdo de mi complejo de enfermedad. Es inteligente, aprende répido, va al
fondo de las cosas, quiere saber...”.

Seacercael congreso de Nuremberg y las cosas no acaban de rodar. Freud escribe a Ferenczi comentandole



que hay tormenta con Jung; y sin hacer concesiones a la hipocresia, escribe también a Jung: “Desde luego en
usted hay de nuevo tormenta y me llega desde lejos el tronar y aun cuando deberia tratarle diplomaticamente
y enfrentarme a su evidente desgana para escribir con un artificial retraso de la respuesta, sin embargo s6lo
soy capaz de mantener mi propio modo rapido de reaccionar... (...)... En cuanto a mi no me ha de considerar
como fundador de una religion, mis intenciones no llegan tan lejos...”. El aviso debid surtir efecto para
Jung, que se puso a trabajar “de nuevo mas distendidamente”, sin que cesaran en todo el mes de febrero
las reticencias y las aclaraciones paternalistas de Freud: ... “estate tranquilo querido hijo Alejandro, te dejo
conquistar mas de lo que yo mismo podria dominar...”

La primera parte del Congreso de Nuremberg se dedicé a la exposicion de los trabajos cientificos. Freud
leyd “Las perspectivas futuras de la terapia psicoanalitica”, donde ponia el acento en los tres puntos de
donde llegaria el avance de la Causa: El progreso interno, el aumento de autoridad del analista (en tanto
aumentase su prestigio), y el “efecto universal del trabajo”. También intervinieron Léwenfeld, Jung y
Honneger y ademaés se intent6 crear una comision, al frente de la cual estaria Stekel, y que iban a estudiar
exhaustivamente el simbolismo. El asunto no llegé muy lejos.

En la siguiente jornada llegd la discordia. Ferenczi leyd su trabajo: “Historia del movimiento
psicoanalitico”, que presentaba en el Congreso Fundacional de la Asociacion para hacer reflexionar a todos
los miembros: “Conozco bien la patologia de las asociaciones y sé también como a menudo, en los grupos
politicos, sociales y cientificos reina la megalomania pueril, la vanidad, el respeto a formulas vacias, la
obediencia ciega y el interés personal, en lugar de un trabajo consciente, consagrado al bien comun”. Se
olvidé de afiadir que casi nadie escucha a nadie, por claro que sea el consejo y su intervencion acabé en
medio de un escandalo. Los vieneses se sintieron ultrajados al ver que tanto el presidente como el secretario
iban a ser suizos. Se llegaron a reunir por la noche en la habitacion de hotel de Stekel. Freud se fue alli y
montd un numero “en un gesto dramatico”, segin Jones. Al dia siguiente se lleg6 a un acuerdo.

Freud queria a toda costa que Jung fuese el presidente y lo consigui6. Tuvo que ceder la presidencia de
la Sociedad de Viena a Adler y lo hizo sin dudarlo. Tal vez pensaba que si Jung tomaba una responsabilidad
tan concreta, trabajaria en linea recta hacia el buen fin de la Causa. Para sostener a Jung en el cargo, habia
guardado silencio de la hostilidad que ya le profesaba, y lo seguiria guardando.

CARTA DESDE ROMA

En septiembre, Freud pasé unos dias en Italia junto a Ferenczi. Los dos hombres estaban completamente
exhaustos del trabajo y necesitaban unos dias de tranquilidad. Esperaban este viaje con impaciencia. Parece
ser que en Palermo, Ferenczi tuvo una reaccion de rebeldia ante Freud que le ordenaba que tomase notas
de lo que iba dictando. Este incidente tuvo mucha importancia para ambos y se refirieron a ¢l a lo largo de
muchos afos. Freud, creyendo que habia recuperado la confianza de Jung le contaba en una carta desde
Roma: ...”Mi compafiero de viaje es una bellisima persona pero torpemente ensofiadora y con una actitud
infantil a mi respecto. Me admira incesantemente, lo cual no me gusta y probablemente me critica en su
inconsciente, cuando me dejo ir. Se ha comportado de un modo demasiado pasivo y receptivo, dejando que
se haga todo por él, como una mujer, y mi homosexualidad no llega a tanto como para tomarle por tal. La
nostalgia por una mujer de verdad se acenta mucho en tales viajes...”

Sin duda Freud estaba empezando a estructurar su creencia de que era la medida de la perfeccion, que
tenia la situacion controlada por su inteligencia superior. En una carta a Ferenczi del 6 de octubre de 1910
dice algo asi: “No soy el superhombre psicoanalitico que se ha forjado en su imaginacion”, aunque Masson
afirma que en el texto aleman aparece: “ Ich bin auch jener Psa den wir Konstruiert habe”, sin que aparezca
el negativo (nicht).

En cualquier caso, con lapsus o sin €1, a finales de 1910 habian sucedido algunas cosas irreparables: Freud
se empezaba a creer cerca de la infalibilidad, Jung estaba completamente harto de la situacién de chantaje
en que le mantenia el Profesor. Ferenczi, por su parte estaba sumido en el dilema de sus sentimientos y del
desprecio que le mostraba Freud a menudo. La contratransferencia les estaba corroyendo sin piedad, acaso



Freud presionaba demasiado y olvidaba la supuesta imparcialidad del analista.

En este contexto fueron germinando las divergencias “tedricas”, auténticos desencuentros donde se
entremezclaban todas y cada una de las formas mas arcaicas de la resistencia. Freud queria atarles corto
precisamente con dogmas tedricos. No sentia ningun interés por las lineas de investigacion que pretendian
seguir sus discipulos. En estos momentos empezaba a escribir “por encargo”, convirtiendo algunos de sus
trabajos en testimonios de su pensamiento en relacion a lo que debian acatar sus discipulos.

En laépoca en que Ferenczi se interesaba por la transmision de pensamiento, Freud le contestaba con algo
de ironia: “Veo que el destino se aproxima inexorable y que le ha designado para esclarecer el misticismo y
sus aledafos (...) Me gustaria pedirle que continCe la investigacion en secreto dos afios mas...”.

De Adler decia a Jung: “Con Adler la cosa va francamente mal. Si a usted le recuerda a Bleuler, en mi
evoca la imagen de Fliess, una octava mas baja. Idéntico paranoide”.

LAS INDISCRECIONES DE ADLER

El asunto que ocupd a Freud casi todo el 1911, fue la ruptura del grupo vienes. Tras la fuerte lucha por
el poder que se habia disputado en Nuremberg, se enzarzé un combate que termino con la marcha de Adler
y unos cuantos mas. Esta disension tuvo ribetes dramaticos ante los que Jung aparecia como testigo, casi
silencioso.

Pero Adler, habia hecho llegar maliciosamente a Jung un par de manifestaciones privadas de Freud
acerca de él. Seguramente el suizo se sinti6 muy molesto, no sélo por el hecho de que Freud lo criticase a
sus espaldas, sino por que no sabia qué mas podia haber explicado el Profesor.

De hecho, el asunto Spielrein, lejos de estar cerrado, mantenia una inquietud en Jung. No acababa de
librarse de ella. Su antigua paciente, alumna y amante, era ahora candidata a convertirse en analista. Si
hemos de creer el diario de Spielrein, no se habian dejado de ver completamente. O por lo menos Sabina
lo habia intentado. En sus anotaciones de abril de 1910 dice: “Cuando llegué¢ a Kiissnatch la mucama me
advirtié que el doctor no podia recibirme... (...)... me tendi tragandome las lagrimas. jEstaba muy furiosa!
iY esto se llama amistad! Ni siquiera se dign6 bajar para excusarse de haberme hecho venir a Kiissnacht
inatilmente. Si yo tuviese un millén y un marido a mis espaldas, ciertamente la cosa seria distinta, pero soy
su alumna, una estudiante y para peor, rusa...”

Las complicaciones para Jung surgian de la intelectualizacién que su alumna rusa habia hecho del caso.
Le seguia escribiendo, bajo el pretexto de temas cientificos.

Finalmente se presentd en Viena el 11 de octubre para conocer al Profesor al que llegd a “amar
tiernamente”. Para colmo, la llegada de Sabina a Viena coincidia con la sesion de la Sociedad en que Freud
habia “obligado a salir de la Sociedad a toda la banda de Adler (6 individuos)”.

La llegada de la Spielrein a Viena no fue precisamente en el mejor momento. No obstante fue recibida
por Freud con absoluta normalidad; y se lo relatd a Jung “la Dra. Spielrein, la cual llegd a mi casa
inesperadamente. Encontrd que yo no tenia un aspecto tan malvado como ella se imaginaba”.

Es imposible saber que pasé por la cabeza de Jung, pero esto ya era demasiado. Freud lo estaba
arrinconando sin el mas minimo decoro. No s6lo se mostraba como un caudillo incontestable sino que
se permitia dar pabulo a Sabina Spielrein que tantos problemas le habia ocasionado, dejandola entrar tan
sencillamente en la Sociedad Vienesa.

A partir de aqui, pudieron suceder algunas cosas:
- Tal vez Jung tuvo una discusién con su mujer;

- Tal vez, Emma viese a su marido muy furioso, por alguna causa profunda y penso que se debia a unas
diferencias con Freud, consecuencia de su trabajo sobre la libido.

O acaso estall6 por fin la tormenta y Emma se puso al corriente de novedades que atn desconocia.

En mi opinion, la segunda hipdtesis es la mas probable y Jung tomd la excusa de sus Metamorfosis de
la libido para justificar ante su mujer su gran enfado. A partir de aqui, este trabajo quedaria maldito y se



apuntaria como la chispa que desencadend la ruptura entre Freud y Jung, pero a la vista de lo sucedido ¢Fue
realmente este trabajo?.

Curiosamente Jung partia al servicio militar al dia siguiente (¢ esta bien documentada esta incorporacion?).
Su esposa muy alarmada escribié a Ferenczi interrogandole acerca de la situacion. Ferenczi, fiel con die
Sache, pero groseramente indiscreto, hablo con Freud de esto antes de responderle, pidiéndole que “guardase
el secreto de su indiscrecion, de forma rigurosa y eternamente”. Freud le pidio que censurase el trabajo de
Jung “tachar la referencia a la astrologia y al trabajo sobre la libido”, y el bueno de Ferenczi que no podia
reprimir su sinceridad cometio un lapsus de los que hacen historia, ya que en lugar de tachar (streichen)
Metamorfosis de la libido, la hizo florecer (streifen). El enfado de Freud fue colosal.

Con su insinceridad habitual, Freud escribia a Jung de nuevo una semana después: “me alegra mucho
saberle en su casa”, sin la mas minima alusion a su trabajo sobre la libido, manteniendo un tono cordial en
toda la carta que despide: “Los demas estan bien, espero que suceda lo mismo con usted y sus pollitos”.

ELRUIDO Y LAFURIA

El 1912 es un afio que ha pasado a la historia, especialmente segun el evangelista Jones, el mas mentiroso
y adulador de cuantos hagiografos haya habido. Este nos relata su version de 1912 como el afio en que
“empezaron a enfriarse las relaciones con Jung”. Pero es casi irrefutable que las relaciones desde 1909
estaban en proceso de enfriamiento. Se toma como excusa la discusion acerca de las Metamorfosis de la
libido, pero esto resulta un poco discutible, si observamos en las cartas de Freud a Jung.

Desde finales de 1911 habian comentado aspectos del ensayo de Jung. Freud parece casi siempre a la
expectativa. Jung se mantiene taciturno y Freud empieza a impacientarse por la falta de correspondencia.
De hecho en enero de 1912 escribe a Ferenczi diciéndole que ha interrumpido la correspondencia con Jung.

En cuanto Jung reemprendio la correspondencia, Freud pretendia volver al reproche paternalista, cosa
que Jung ya no estaba dispuesto a aceptar. Se puede decir que Freud lo intent6 todo; incluso la llamada
al orden acerca de sus obligaciones como presidente de la Asociacion, que parecia estar descuidando. No
obstante le manifestaba su interés por su trabajo sobre la libido.

Jung le contest6 con una cita de Nietzsche, acerca de los seguidores y la independencia. Freud no entendia
nada.

Cuando todo estaba a punto de perderse, Freud jugando sucio le refrescé la memoria a Jung. Sabina
Spielrein habia estado con él: “Ha tratado conmigo de algunas cosas intimas”...

El momento de la aparicion de la segunda parte de la Metamorfosis de la libido, es un auténtico caos
para los dos. Freud queria hacer una critica, pero no sabia por donde abordarlo. En verdad ni el propio Jung
acababa de estar satisfecho de su trabajo. Hemos de pensar que este ensayo lo habia escrito en medio de una
confusion importante y una presion que le llegaba por todos lados.

Pero Jones nos cuenta las cosas como “un necio, entre ruido y furia”; negandose a la evidencia de las
cartas de Freud. Primero, muestra las divergencias teoricas del trabajo sobre la libido; esto es falso. Sabemos
que Freud no se cerrd en banda a su trabajo sino a la falta de obediencia servil que le exigia a Jung. También
comenta el episodio de Kreuzlingen, pero, ;hubiese sido este un motivo de discordia si Jung no hubiese
estado francamente en contra de Freud y lo que le representaba como autoridad?.

Jung marché a Estados Unidos, donde pronuncié unas conferencias en las que empezaba a manifestar
una cierta reserva acerca de la teoria de la libido de Freud. Si Jung estaba o no acertado, eso es motivo para
otro andlisis. Lo cierto es que cualquier divergencia estaba siendo utilizada por uno y otro, como arma con
que golpear lo personal.

Jung, a pesar de todo, envi6 a Freud una larga relacién de lo que se habia tratado en sus conferencias. En
este sentido seguia aceptando la jerarquia del “viejo”, dentro del Movimiento Psicoanalitico.

La respuesta de Freud fue demasiado agresiva y tal vez un poco vaga, sobre todo por que contraponia
dos parrafos tan opuestos como: “el hecho de que con sus modificaciones haya disminuido muchas



resistencias, no lo deberia inscribir, sin embargo, en su lista de méritos...”, tras enmendarle la plana, sigue
incomprensiblemente: “Espero con interés una separata de sus conferencias, pues a partir de su gran trabajo
sobre la libido, en el que algunas cosas me han gustado mucho -no el total-, no he podido hallar el buscado
esclarecimiento acerca de sus novedades...” Los motivos tedricos parecen, a la vista de las circunstancias,
insostenibles.

Freud aun intentd reencauzar la situacion a finales de noviembre, tras el encuentro en Munich que tanta
tinta ha hecho correr. Le pedia, casi le rogaba, que todo fuera como antes: “nuestra relacion de ahora en
adelante conservara el eco de la intimidad anterior”. Pero todo estaba perdido. Jung, con 36 afios, pensaba
que su vida estad dando un cambio radical y seguramente queria romperlo todo. Respondia al Profesor con
un “nuevo estilo”, que iba a ser una forma de sinceridad “entre analistas”, que Freud acepto, pero tres dias
después confesaba a Jones: (Jung)...”se comporta como un loco, parece ser Cristo mismo y en las cosas
concretas que dice existen trazas del villano...”, y desea que todos sean “amables y pacientes con Jung”.

Freud ya sabia que ha perdido el control, pero en una jugada veneciana, negaba a sus discipulos, al propio
Comité, cualquier aclaracién de la verdad.

Cuando todo esta perdido, quema los barcos y escribe a Jung acerca de un lapsus con el que se auto
relaciona con los “compinches” de Adler. A partir de aqui, la respuesta de Jung y la nueva réplica de Freud,
todo ha terminado: “La carta a Jung no ha salido y no serd reemplazada por otra. Que se vaya al diablo,
prescindo de ¢l de sus afectos y perfidias...”

ASPECTOS LEGALES Y EL SILENCIO...

En 1913 las pocas cartas que se intercambiaron eran de caracter puramente técnico, acerca de como
debe abandonar Jung con algo de elegancia. Esto se consigue y no sera hasta 1914 que Jung abandonara la
presidencia y sus responsabilidades.

Ferenczi queda como el “Paladin y Gran visir secreto” de Freud. EI movimiento estd tocado. Las
consecuencias de todo esto no se iban a ver hasta mucho mas tarde.

El Gnico de los miembros del Comité que pudo aportar algo nuevo a la teoria era Ferenczi. Pero en cuanto
empez0 a experimentar con sus conceptos, innovadores y realmente Utiles para la parte técnica, Freud recel6
como habia recelado de todos los genios que le rodearon. Seguramente en toda la historia del pensamiento
no se habian encontrado unos pensadores tan inteligentes, dispuestos a trabajar en una causa comun. La
compleja personalidad de Freud los fue dejando en la cuneta: Adler, Tausk, Stekel, Rank,... Su ultima
victima seria Ferenczi, en 1932, poco antes de morir, que fue apartado del Movimiento, llegandose incluso
aretirar de la publicacién del Jahrbuch un articulo tan importante como “ Confusion de lenguas entre el nifio
y el adulto”, que adelantaba casi treinta afios la evolucion de los conceptos analiticos. Su avance se perdid
en medio de un Freud muy cansado y unos herederos que no sabian casi nada de lo que hablaban.

Pero ese fue el destino que eligid el Profesor. Sus palabras a Ferenczi, tras la ruptura con Jung, eran
lapidarias: “La verdad nos pertenece. Estoy tan seguro de ello como lo estaba quince afios atras”...

Esteban Masclans, febrero 1998.

RESENA BIBLIOGRAFICA

Este articulo estd fundamentado sobre todo por la Correspondencia Freud-Ferenczi, aln no editada en
castellano, pero de la que la version francesa es magnifica. Asimismo es imprescindible la Correspondencia
entre Freud y Jung, (Taurus); a pesar de que la edicion espafiola estd descatalogada y agotada, sin que esté
previsto hacer una reedicion. Incomprensible.

La referencia mas facil esta en la edicion de la Correspondencia completa de Sigmund Freud, editada por
Biblioteca Nueva, pero sin las cartas de sus correspondientes a veces resultan ininteligibles, incluso para el
propio traductor.

Las obras completas de Sandor Ferenczi son una consulta indispensable para observar la evolucion y el



compas de las ideas de los tres intelectuales. Por desgracia, Espasa Calpe las ha descatalogado y hoy resulta
imposible encontrarlas en castellano. Asimismo la edicidn de las obras completas de C. G. Jung es una
deuda que las editoriales de habla hispana mantienen con todos sus lectores. ¢Hasta cuando?. En cambio
las obras completas de Sigmund Freud cuentan hoy dia con una muy brillante traduccién en Amorrortu
Editores.

La historia de las relaciones de Freud con sus contemporaneos fueron estudiadas exhaustivamente
en Freud y sus discipulos, de Paul Roazen. Asimismo hay dos ensayos atrevidos a pesar de ser un poco
tendenciosos, que son imprescindibles: El asalto a la verdad de Moussaief-Masson, y La Historia secreta
del psicoanalisis, de John Kerr. Ambos muestran, a pesar de algunas ideas arriesgadas, un estudio riguroso
de las circunstancias que rodearon la historia del nacimiento del psicoanalisis.

Me ha resultado imposible encontrar el ensayo original de “Transformaciones y simbolos de la libido”,
de Jung. Sobre este texto agradeceria mucho cualquier informacion.

La biografia de Ferenczi, escrita por Thierry Bokanowski es magnifica en tanto traza el personaje
historico en relacion a sus compafieros.

En cuanto a Sabina Spielrein, el ensayo de Carotenuto, Una secreta simetria, resulta interesante al aportar
las cartas de Sabina tanto a Jung como a Freud, asi como algunos fragmentos de su diario. También puede
ser util la novela de Karsten Alnaes, Sabina. A pesar de tener la estructura de un relato, aporta algunos datos
importantes en el estudio de esos afios tan delicados para Freud y Jung. Por supuesto, ain con sus medias
verdades y omisiones, la biografia de Freud escrita por Ernest Jones, continda siendo un buen punto de
referencia. Acerca de la biografia de Jung, su bidgrafo, Gerhard Wehr, mantiene un tono tan intimista en su
relato, que establece una comunicacion con el lector y el propio Jung. Es una lectura agradable.

En el badl de los recuerdos encontré un estudio: “La obra de Jung” de Charles Baudoin, que muestra
aspectos interesantisimos de las ideas del Maestro suizo. En esta obra editada en castellano en 1967 por
Gredos, se mantienen algunas de las impresiones que tuvo el autor al estar en contacto con Jung.

Referencia: http://www.geocities.com/athens/parthenon/1999/reunion.html
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